Verwaltungsgerichtshof
Z1. 2014/11/0006-7
(vorige Z1. 2011/11/0011)

IM NAMEN DER REPUBLIK!

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatspréasident
Dr. Waldstitten und die Hofrdte Dr. Schick, Dr. Griinstdudl und Mag. Samm sowie
die Hofrdtin Dr. Pollak als Richter, im Beisein der Schriftfiihrerin Mag. Krawarik,
iiber die Beschwerde des M C in I, vertreten durch Dr. Bernhard Waldhof,
Rechtsanwalt in 6020 Innsbruck, Defreggerstralie 16, gegen den Bescheid des
Prisidenten der Osterreichischen Arztekammer vom 16. November 2010,
Z1. Dr.B/Fu, betreffend Eintragung in die Arzteliste (weitere Partei: Bundesminister

fiir Gesundheit), zu Recht erkannt:

Der angefochtene Bescheid wird wegen Unzustédndigkeit der belangten

Behorde aufgehoben.

Die Osterreichische Arztekammer hat dem Beschwerdefiihrer Aufwendungen
in der H6he von € 1.326,40 binnen zwei Wochen bei sonstiger Exekution zu

ersetzen.

Entscheidungsgrinde:

Mit dem angefochtenen Bescheid hat die belangte Behdrde gemal3 § 27
Abs. 10 des Arztegesetzes 1998, BGBI. I Nr. 169/1998 (ArzteG 1998), den Antrag
des Beschwerdefiihrers vom 13. September 2010 auf Eintragung in die
osterreichische Arzteliste als zur selbstindigen Berufsausbildung berechtigter Arzt

fiir Allgemeinmedizin (eingeschréankt auf das Gebiet der Akupunktur) abgewiesen.

Dagegen erhob der Beschwerdefiihrer Beschwerde an den
Verwaltungsgerichtshof, zu der die belangte Behorde die Akten des

Verwaltungsverfahrens vorgelegt und eine Gegenschrift erstattet hat.

(21. August 2014)
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Aus Anlass der Behandlung dieser Beschwerde sind beim
Verwaltungsgerichtshof Bedenken gegen die VerfassungsmaBigkeit der dem
angefochtenen Bescheid zugrunde liegenden Bestimmungen entstanden. Mit
Beschluss vom 26. September 2013, ZI1. A 2013/0005-2 (2011/11/0011), stellte der
Verwaltungsgerichtshof geméll Art. 140 Abs. 1 B-VG einen Antrag an den
Verfassungsgerichtshof, niher bezeichnete Bestimmungen des ArzteG 1998 als

verfassungswidrig aufzuheben.

Mit Erkenntnis vom 23. Juni 2014, G 87/2013-14 ua, hob der
Verfassungsgerichtshof § 27 Abs. 10 und die Wortfolge "Eintragung in die Arzteliste
und" in § 117b Abs. 1 Z 18 ArzteG 1998 idF BGBI. I Nr. 144/2009 als
verfassungswidrig auf und stellte fest, dass die Wortfolge "10 und" in § 125 Abs. 4
zweiter Satz ArzteG 1998 idF BGBI. I Nr. 144/2009 verfassungswidrig war.

Diese Entscheidung wurde vom Verfassungsgerichtshof im Wesentlichen
- im Einklang mit den Ausfiihrungen des Verwaltungsgerichtshofs im
Gesetzespriifungsantrag - damit begriindet, es sei verfassungsrechtlich unzulissig,
die Entscheidung iiber ein Begehren auf Eintragung in die Arzteliste dem Prisidenten

der Osterreichischen Arztekammer im eigenen Wirkungsbereich zu iibertragen.

Vorweg ist anzumerken, dass auf das gegenstiandliche Beschwerdeverfahren
gemil § 79 Abs. 11 letzter Satz VwGG (mangels abweichender Bestimmungen im
VwGbk-UG) die bis zum Ablauf des 31. Dezember 2013 geltenden Bestimmungen

des VwGG weiter anzuwenden sind.

Der am 26. November 2010 erlassene angefochtene Bescheid stiitzt sich
insbesondere auf folgende Bestimmungen des ArzteG 1998 idF
BGBI. I Nr. 144/2009 (die vom Verfassungsgerichtshof mit dem genannten
Erkenntnis G 87/2013-14 u.a. nunmehr aufgehobenen bzw. als verfassungswidrig
festgestellten Bestimmungen dieses Gesetzes sind hervorgehoben:
"Arzteliste und Eintragungsverfahren

§ 27. (1) Die Osterreichische Arztekammer hat in Zusammenarbeit mit den
Arztekammern in den Bundeslindern die Anmeldungen fiir die Ausiibung des



Z1.2014/11/0006 -3-

drztlichen Berufes entgegenzunchmen und eine Liste der zur Berufsausiibung
berechtigten Arzte und Gruppenpraxen (Arzteliste) jedenfalls mit folgenden Daten zu
fiihren:

(10) Erfullt der Eintragungswerber die Erfordernisse nicht, so hat der
Prasident der Osterreichischen Arztekammer die FEintragung in die Arzteliste mit
Bescheid zu versagen.

Eigener Wirkungsbereich

§ 117b. (1) Die Osterreichische Arztekammer ist berufen, im eigenen
Wirkungsbereich insbesondere folgende Aufgaben wahrzunehmen:

16. Fithrung der Arzteliste hinsichtlich der Kammerangehérigen der
Arztekammern in den Bundeslidndern,

18. Durchfiihrung von Verfahren zur Eintragung in die Arzteliste und
Austragung aus der Arzteliste, mit Ausnahme von Verfahren gemif §§ 32, 33
und 35, einschlieBlich der

a) Ausstellung von damit im Zusammenhang stehenden Bestétigungen,
insbesondere der Arzteausweise und

b) Besorgung von Verwaltungsangelegenheiten gemif der
Richtlinie 2005/36/EG, einschlieBlich der Einholung der hiezu
erforderlichen Auskiinfte im Rahmen der Verwaltungszusammenarbeit
und Ausstellung der erforderlichen Bestédtigungen,

Préasident und Vizeprasidenten
§ 125. (1) ...

(4) Der Prisident leitet die Geschéfte und fertigt die Geschiftsstiicke. Er
entscheidet mit Bescheid als erste und letzte Instanz in den Verfahren geméf § 15
Abs. 6, § 27 Abs. 10 und 11 sowie § 59 Abs. 3.

n

Im Lichte der vom Verfassungsgerichtshof verfiigten Authebung
(Feststellung der Verfassungswidrigkeit) der in Rede stehenden Bestimmungen des

ArzteG 1998 ist fiir den Beschwerdefall davon auszugehen, dass der belangten
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Behéorde, dem Prisidenten der Osterreichischen Arztekammer, keine Zustindigkeit
zukam, die mit dem angefochtenen Bescheid verfiigte Versagung der Eintragung des
Beschwerdefiihrers in die Osterreichische Arzteliste vorzunehmen (vgl. das

Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofs vom 20. Juni 2012, B 1000/11 ua).

Der angefochtene Bescheid war daher wegen Unzustiandigkeit gemal3 § 42

Abs. 2 Z 2 VwGG aufzuheben.

Die Kostenentscheidung griindet sich auf die §§ 47 ff VwGG in Verbindung
mit der VwGH-Aufwandersatzverordnung 2008, BGBI. II Nr. 455.

Wien, am2l. August 2014



