Verwaltungsgerichtshof
ZI. A 2011/0001-1 (2010/17/0093)

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident
Dr. Pallitsch und Hofrat Dr. Kéhler sowie Hofratin Dr. Zehetner als Richter, im
Beisein des Schriftfiihrers Dr. Schmidl, in der Beschwerdesache des BF in P,
vertreten durch Mag. Jirgen Brandstatter, Rechtsanwalt in 3100 St. Pélten,
Andreas-Hofer-Stralle 8, gegen den Bescheid des Unabhangigen Finanzsenats
vom 10. Dezember 2009, ZI. RV/2983-W/09, betreffend Riickzahlung des
Zuschusses zum Kinderbetreuungsgeld, den

Beschluss

gefasst:

Gemal} Art. 140 Abs. 1 B-VG in Verbindung mit Art. 89 Abs. 2 B-VG wird

an den Verfassungsgerichtshof der

Antrag

gestellt, 8 18 Abs. 1 Z 1 des Kinderbetreuungsgeldgesetzes, BGBI. I Nr. 103/2001, in

seiner Stammfassung als verfassungswidrig aufzuheben.

Begrindung:

Mit Bescheid vom 3. Juni 2009 des Finanzamtes Waldviertel wurde der
Beschwerdefiihrer gemaR 8§ 18 Kinderbetreuungsgeldgesetz, BGBI. | Nr. 103/2001,
zur Ruckzahlung (eines Teils) der an die Mutter seines unehelich geborenen
Sohnes A im Jahr 2003 ausbezahlten Zuschisse zum Kindergeld (in der Hohe von
€ 1.478,64) im Ausmal? von € 290,88 verpflichtet. Zur Begriindung wurde auf die
Rechtsgrundlage der Riickzahlungsverpflichtung im § 18
Kinderbetreuungsgeldgesetz (KBGG) und die Uberschreitung der
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Einkommensgrenzen gemé&R 8 19 Abs. 1 Z 1 KBGG im Jahre 2003 (es wurde ein
Einkommen von 27.726,50 zu Grunde gelegt) hingewiesen.

Mit weiterem Bescheid vom selben Tag wurde beziiglich des ehelichen
Sohnes R des Beschwerdefuihrers der Riickzahlungsbetrag tiber die Riickzahlung von

Zuschussen zum Kinderbetreuungsgeld fir das Jahr 2003 mit 0,00 festgesetzt.

Uber Berufung des Beschwerdefiihrers erging der nunmehr angefochtene
Bescheid, mit dem die Berufung hinsichtlich des Sohnes A als unbegriindet
abgewiesen wurde, der Berufung aber hinsichtlich des Sohnes R Folge gegeben und
der mit Berufung bekdmpfte Bescheid aufgehoben wurde, weil der Abgabenanspruch
erst mit der Uberschreitung der Einkommensgrenzen entstehe und daher bei
Nichterreichen der Einkommensgrenze auch eine Festsetzung mit 0,00 nicht

zulassig sei.

Begrundend flhrte die belangte Behorde zur Abweisung der Berufung
bezuglich des Sohnes A nach Darstellung der Rechtsgrundlage fiir die Auszahlung
des Zuschusses in 8 9 Abs. 1 Z 1 KBGG und der Verpflichtung zur Riickzahlung des
Elternteils des Kindes in § 18 Abs. 1 Z 1 KBGG, wenn an den anderen Elternteil ein
Zuschuss nach § 9 Abs. 1 Z. 1 KBGG ausbezahlt wurde, aus, dass der Kindesmutter
im Zeitraum 14. November bis 31. Dezember 2003 ein Zuschuss zum
Kinderbetreuungsgeld in der Hohe von 290,88 ausbezahlt worden sei. Zwischen
dem Beschwerdefiihrer und der Kindesmutter habe im Jahr 2003 keine
Lebensgemeinschaft bestanden. Sie seien an verschiedenen Adressen polizeilich
gemeldet gewesen. Das zu Grunde gelegte Einkommen im Sinne des § 19
Abs. 2 KBGG entspreche dem Einkommen nach dem
Einkommensteuerbescheid 2003, erhéht um steuerfreie Einkinfte, die der

Abgabenbehdrde vom Arbeitsmarktservice gemeldet worden seien.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die zur hg. ZI. 2010/17/0093
protokollierte Beschwerde, in der Rechtswidrigkeit des Inhalts und Rechtswidrigkeit

infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften geltend gemacht werden.
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Da die belangte Behorde ihren Bescheid auf § 18 Abs. 1 Z 1 KBGG gesttzt
hat, hat der Verwaltungsgerichtshof diese Bestimmung bei der Entscheidung des

Falles anzuwenden.

Mit Beschluss vom 6. Oktober 2010, B 1391/09 u.a. (G 184-195/10), hat der
Verfassungsgerichtshof 8 18 Abs. 1 Z 1 des Kinderbetreuungsgeldgesetzes,
BGBI. I Nr. 103/2001, in seiner Stammfassung von Amts wegen in Priifung gezogen.

Die Bedenken des Verfassungsgerichtshofes gehen dahin, dass § 18 Abs. 1
Z 1 KBGG dazu fuhren kann, dass ohne Beriicksichtigung der zivilrechtlichen
Unterhaltsverpflichtungen von Elternteilen, die nicht mit dem Kind, fir welches der
Zuschuss zum Kindergeld bezahlt wurde, im selben Haushalt wohnen, diese
Elternteile zur Rickzahlung der an den betreuenden Elternteil ausbezahlten Betrage
verhalten werden kdnnen. Dabei werde mdoglicherweise auf die zivilrechtliche

Unterhaltssituation nicht hinreichend Bedacht genommen.

Der Verwaltungsgerichtshof schlief3t sich den Bedenken an, dass eine
derartige uneingeschrankte Rickzahlungsverpflichtung eines Dritten ohne
Berucksichtigung, welches Einkommen diesem nach Erflllung seiner
Unterhaltsbelastungen und der mit dem KBGG geregelten
Ruckzahlungsverpflichtung verbleibt, sachlich nicht gerechtfertigt ist.

Dariber hinaus nimmt die Regelung nicht Bedacht auf sonstige
Unterhaltsverpflichtungen des Rickzahlungspflichtigen. Auch insoweit scheint die

Regelung sachlich nicht gerechtfertigt zu sein.

Der Verwaltungsgerichtshof schlief3t sich weiters den Bedenken an, dass die
unterschiedliche Regelung fiir im gemeinsamen Haushalt lebende Eltern, die beide
eine entsprechende Erklarung zu unterfertigen haben, und von getrennt lebenden
Elternteilen (welche von der Auszahlung des Zuschusses nur zu verstandigen sind)
den Rechtsschutzinteressen des riickzahlungspflichtigen Elternteiles nicht in
sachlicher Weise Rechnung tragt.
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Aus diesem Grunde wurde der einleitend formulierte Antrag gestellt.

Wien, am 23. Februar 2011



